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V predchadzajucom mimoriadnom Cisle ¢asopisu Solas sme pisali o Darwinovom uspechu a
popularite, ktoru si jeho u€enie o vzniku druhov prirodnym vyberom ziskalo (Evolucné ucenie —
strucny historicky prehlad

Solas
, 5. mimoriadne ¢islo, december 2015, str. 1-7). Darwin dufal, Ze buducnost prinesie dokazy v
prospech jeho uc€enia o prirodnom vybere ako motore evolucie Zivych organizmov.

PreSlo uz viac ako 150 rokov odvtedy, ako Darwin publikoval svoje u€enie, a tak sa pytame:
Naplnilo sa Darwinovo oCakavanie? Ake je sucasné vedeckée poznanie v otazke pévodu
rozmanitosti Zivo¢isnych druhov? Aka je dnes situacia v materialistickom svetonazore?

Darwin svoje ucenie publikoval v praci THE ORIGIN OF SPIECES BY MEANS OF NATURAL
SELECTION (London, John Murray, 1859). V jeho dobe v bioldgii existovali tri previadajuce
svetonazory (tradicie): aristotelovsky, novoplaténsky a mechanisticky. Darwin bol pevne
zakotveny v mechanistickom svetonazore.
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Darwin svojou pracou, svojim u¢enim, priniesol do vedy novu teériu poznania, ktora v
skutoCnosti v porovnani s jeho predchodcami (a aj sucasnikmi) vedu obmedzovala len na
mechanistické vysvetlenie a ktorou ukazal nepotrebnost aristotelovskej a novoplatonskej
tradicie. Od Darwina uz priroda nebola chapana ako hotovy stroj, ale ako neukonceny proces,
ktory bol sice mechanisticky, ale sa vytvaral a riadil svojou vlastnou silou — ¢o vylucilo potrebu
vonkajsieho inziniera Ci Stvoritela.

Jeho ucenie o prirodnom vybere je neluprosne materialistické. Koncom 19. storocia aj
mechanisticka tradicia (svetonazor), v ktorej sa Darwin nachadzal, uz bola radikélne
materialistick4 a dnes je oznadovana ako mechanisticky materializmus. Zivé veci zobrazovala
ako automaty vo svete prisne riadenom prirodnymi zadkonmi — bez akéhokolvek ucelu, bez
Boha a bez akéhokolvek vyznamu (zmyslu), ktorym by bol charakterizovany ludsky Zivot. (Pozri
citovany ¢lanok v Solas,

5. mimoriadne €islo alebo jeho rozSirenu verziu, ktora sa nachadza na adrese v poznamke
a)

)

Materializmus ako postoj k chdpaniu sveta bol vlastny réznym myslienkovym pradom uz v
davnej minulosti, avSak systematicku filozoficki podobu mu dal az marxizmus, a to najma
zasluhou F. Engelsa (Dialektika prirody) a V. |. Lenina (Materializmus a empiriokriticizmus),
ktori vytvorili tzv.

historicky

a

dialekticky materializmus

ako kompaktné ucenie o evoldcii (vyvoji) prirody a fudskej spolo¢nosti. Tym sa materializmus
vyrazne etabloval na svetonazor. Darwinovo uéenie sa v plnosti stalo st¢astou dialektického (a
aj historického) materializmu, a tym aj st¢astou tohto svetonazoru a az dodnes je paradigmou
vo vede a spolo€nosti. Darwinovo ucenie o vzniku druhov prirodnym vyberom (alebo aj
biologicka evolucia

) sa vo sfére vyskumu Zivych organizmov stalo akousi korunou evolucie (a aj materializmu) — a
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dnes tvori zéklad evolu¢ného ucenia. Je organickou sti¢astou marxizmu (marxisticko-leninske;
filozofie).

Neuspech materializmu

Ako sme uviedli v predchadzajucom texte a vo vysSie citovanom ¢lanku, Darwinovo ucenie je
sUcastou materializmu, materialistického svetondzoru; patri do materialistického chapania
sveta a pohfadu nan, podla ktorého zakladom v8etkého je latka, hmota, ktoré existuje vecne a
je samobytna, samohybna a samoorganizujica sa a je nezavisla od akéhokolvek vedomia

b)

. Podra tohto pohfadu hmota a priroda (materialne bytie) je jedina forma existencie a neexistuje
Ziadne iné bytie odliSné od prirody alebo prirode nadradené. Podla materializmu teda
neexistuje Ziaden duchovny svet, Ziadne duchovné bytosti, neexistuje Boh.

Zlyhanie Darwinovho uc¢enia a jeho nefunkénost najlepsie pochopime, ked’ budeme vnimat
zlyhanie tej svetonazorovej koncepcie, do ktorej patri, t. j. materialistického svetonazoru, ako
sucasti historického a dialektického materializmu. Pritom dialekticky a historicky materializmus
su charakterizované ako ucenia o obecnych zakonoch pohybu a vyvoja (evolucii) prirody,
spoloc¢nosti a ¢loveka. Podra dialektického materializmu priroda, spolo¢nost i duchovna realita
sl prejavom pohybu (vo véeobecnom zmysle slova) hmoty, v ktorom je mozné rozpoznat tri
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zakladné zakony: jednotu a boj protikladov, prechod kvantity na kvalitu a negaciu negacie.

Suvis a zhoda Darwinovho ucenia a dialektického a historickeho materializmu

Hromadenie malych zmien v organizme by nakoniec malo podfa Darwina priviest k vzniku Uplne
nového druhu zivého organizmu. Evoldciu v chapani dialektického materializmu mame rozumiet
nasledovne (citované z internetu): , Vyvoj, je postupnostou zmien. Je to pohyb, pri ktorom
vznikaju nové kvality, vlastnosti, suvislosti — ale aj rozpory, ktoré nasledne vedu k novym
kvantitativnym zmenam a potom nasledne k novym kvalitam (resp. v ZivoCisnej risi k novym
druhom). PretoZe vznik kaZdej novej kvality vZdy otvara priestor pre dalsie kvantitativne zmeny
v ramci inej kvality, vyvoj (evolucia) je nekone¢nym procesom

Darwinovo ucenie o hromadeni malych zmien veducich k vzniku novych druhov je presne to, ¢o
je neskor v dialektickom materializme formulované ako zakon prechodu kvantity na kvalitu, a to
je jeden z jeho troch zakladnych zéakonov. Podfa dialektickych materialistov tento zakon
najpodstatnejSim spdsobom objashiuje, ako prebieha evolucia. Ide tu priam o organické
prepojenie Darwinovho uc€enia a dialektického (a nakoniec aj historického) materializmu.

Darwinovo ucenie a dialekticky materializmus sa v zdkladoch svojho nazerania na svet
(svetonazorového pohladu) uplne zhoduju. Rovnako to plati aj o historickom materializme,
podla ktorého narastanie rozporov medzi vyrobnymi silami na jednej strane a vyrobnymi
vztahmi a vlastnickymi pomermi na druhej strane vedie k zmene kvality — zmenia sa vyrobné
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vztahy a vlastnicke pomery.

Zlyhanie historického a dialektického materializmu

Marxizmus, ako materialisticky (a ateisticky) svetonazor, v minulom storoci zlyhal v oboch
svojich sucastiach (v dialektickom aj historickom materializme). Zlyhal nielen ako zrealizovana
spolo¢enské formacia, ale aj pri pokuse zodpovedat otazky nastolené spolo¢enskou praxou,
objavmi v prirodnych vedach a pohybom filozofického myslenia. O zlyhani marxizmu, ,pilotného
projektu materializmu 20. storocia“, je potrebné hovorit najma preto, lebo jeho stcastou a
jednym z jeho pilierov je aj Darwinovo ucenie, a preto sa uspechy ¢i neuspechy materializmu
ako celku a ako dominantného svetonazoru priamo ¢i nepriamo dotykaju aj Darwinovho ucenia.
(Cast textu tohto oddielu je spracovana podra publikécie: Kolektiv autort Filosoficky slovnik, 2.
rozSifené vydani, Olomouc, 2002.)

Dialekticky materializmus sa vo filozofii bytia obmedzil iba na rieSenie otazky prvotnosti hmoty a
vedomia. Engels, Lenin a sovietski ideoldgovia z neho vytvorili uzavrety dogmaticky systéem,
ktory nebol schopny reagovat na zmeny 19. a 20. storo¢ia (spominany pohyb vo filozofickom
mysleni a objavy v prirodnych vedach).
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Podfa historického materializmu sa ¢lovek podiefa na spolo¢enskom pohybe, ktory v kone¢nom
dosledku podlieha trom zakladnym dialektickym zédkonom ( jedn
ote a boju protikladov, prechodu kvantity na kvalitu a negacii negacie

). Bezprostrednym podnetom k zmene spolocenského zriadenia su postupné zmeny tzv.
vyrobnych sil

, ktoré sa dostavaju do rozporu s im zodpovedajucimi pdvodnymi

vyrobnymi vztahmi

a

vlastnickymi pomermi

, mocensky obhajovanymi (ochrafiovanymi) vladnucou triedou. Tento rozpor sa v
marxizme-leninizme riesi revollciou. V nej nova spoloCenska trieda, v zaujme ktorej je
presadenie novych vyrobnych vztahov a tomu zodpovedajlcich vlastnickych pomerov, nasilim
likviduje prave vladnucu triedu. lde o tzv.

triedny boj

a historicki materialisti ho povazuju za hybna silu dejin.

V. |. Lenin si bol isty, Ze objavil spolo¢ensku triedu, ktora je schopna zlikvidovat kapitalizmus a
nastolit vyrobné vztahy, ktoré nebudl zaloZzené na vykoristovani. Touto spolo¢enskou triedou a
hybnou silou mala byt robotnicka trieda (nevlastnik vyrobnych prostriedkov; proletariat).

Podobne ako dialekticky ani historicky materializmus ako stic¢ast toho istého dogmatického
systému nebol schopny zachytit realny vyvoj spolo¢nosti (napr. rozvoj industrialnej spolo¢nosti,
zmenu v postaveni robotnickej triedy). Povrchne riesil (Ci skor neriesil) aj iné zavazné problémy,
a to vlastné aj samotnému socializmu, napr.: odcudzenie a sloboda ¢loveka v rozvinutej
industrialnej spolo¢nosti, duchovna stranku zivota (nabozenstvo).
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Spolocensko-ekonomické formacie vliadnucej robotnickej triedy sa koncom minulého storocia
zrazu zosypali, rozpadli sa. Dnes sme svedkami ,dotlievania“ tohto spoloCenského systému ako
v jednotlivych krajinach sveta, tak aj v mysliach jednotlivcov a napravania $§kéd spachanych
diktatarou proletariatu.

Neuspech Darwinovho u€enia

Charles Darwin nebol prvy, kto priSiel s myslienkou evolulcie Zivota a rozmanitosti druhov. Bol
vSak prvy, kto bol presvedceny, ze nasiel mechanizmus, ktory evoluciu uskutocnuje. Podfa
neho nim mal byt prirodny vyber, ktorého zakladné prvky si: malé odchylky (zmeny, mutacie),
nahodny pévod odchylok, dlhé ¢asové obdobia a mechanicky proces vyberu (selekcia)

c)

. Evollcia je primarne zaloZena na prirodnom vybere a mala by prebiehat tak, Ze najprv vznikne
nahodna odchylka ako vychodiskova ,surovina“ a tato je potom podrobena prirodnému vyberu.

Problémy Darwinovho ucenia

Darwinovo ucenie napriek o¢akavaniu autora a jeho nasledovnikov a vyznavacov dodnes
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nenaslo oporu vo vedeckych objavoch a dnes dobre znamych vedeckych faktoch. Znacné
mnozstvo vedeckych pracovnikov a hnuti odmieta Darwinovo ucCenie a poukazuje na
skutoc¢nost, Ze toto ucenie nie je schopné vysvetlit pozorované fakty a dat odpovede na otazky
vedy 20. storo€ia, a to ani napriek tomu, Ze evolucia (a Darwinovo ucenie) je aj v suCasnej vede
paradigmou. V nasledovnych odsekoch na¢rthneme problémy darvinizmu. (Pre podrobnejSie
stadium témy pozri portél http://creation.com/ alebo ¢lanok uvedeny v poznamked.)

Neoverené a neoveritelné predpoklady a tvrdenia Darwinovho u€enia

1. Zakladny problém Darwinovho u€enia (a su€asne zakladny problém celého materializmu) je
ten, Ze stoji na filozofickom predpoklade, ktory je vedecky neovereny a neoveritelny. Je to
predpoklad, ze pévodom a spravanim sa vSetkého je latka, hmota, ktora existuje ve€ne a je
samobytnd, samohybna, samoorganizujuca sa a nezavisla od akéhokolvek vedomia a hmota a
priroda (materialne bytie) je jedind forma existencie a neexistuje ziadne iné bytie odlisné od
prirody alebo prirode nadradené.

2. V evoluénom uceni (a Darwinovo ucenie je ¢lankom v tomto retazci) sa predpoklada, ze
vSetko vzniklo samo od seba: Z nezivej hmoty vznikol Zivot tak, Ze z nej najprv samovolne
vznikla prva bunka (!); z nej vznikli jednobunkové organizmy; z jednobunkovych organizmov
vznikli mnohobunkové organizmy; z bezstavovcov vznikli stavovce; z fudoopov vznikol Clovek; z
fudskych tuzob vznikli ndbozenstva, atd’. Tieto tvrdenia sa nedaju nijako zdovodnit a uz vobec
nie vedecky dokazat. Darvinizmus vychadza z predstavy (predpokladu) samobytnosti a
samoorganizovania sa hmoty.

8/16



Neuspech materializmu a Darwinovho uéenia - Solas - ¢itanie o zivote v Kristu

Autor: Drahoslav Vajda

Neuspech Darwinovho uc¢enia

Neuspech Darwinovho uc¢enia sa da popisat stru¢ne a zrozumitelne. Aj ked’ uvedené dovody
nie su vyCerpavajuce, su postacujuce pre odmietnutie tejto paradigmy.

Dévody neuspechu

Prirodny vyber

Prirodny vyber je realny proces, ktory je zodpovedny za urcitu variabilitu a ur€ité zmeny v
organizmoch. Zov§eobecnene mbzeme povedat, Ze vytvara variabilitu v rdmci druhu.
Sposobuje napriklad zmeny dizky srsti, zmeny velkosti &i tvaru zobaka, kong&atin, zmeny farby,
zmeny velkosti a tvaru tela (uz existujucich udov) a podobne. Typickym prikladom toho, ako
funguje, st r6zne plemena koni &i psov, holubov a podobne. Tieto spomenuté plemena su
vysledkom Sfachtenia, pri ktorom selekciu (vyber) vykonava €lovek. V pripade prirodného
vyberu vo volnej prirode selekciu riadi tlak zivotného prostredia, pripadne iné prirodné faktory.

Prirodny vyber ma v§ak svoje hranice. Nedokaze pohanat biologicku evoliciu od druhu k druhu,
od jednobunkovcov po cicavce. Nedokéaze to preto, lebo nedokaze vybudovat nové stavebné
celky €i organy v organizmoch (nové fenotypické Crty). Tieto si vyZzaduju velké bloky novych
genetickych informacii v DNA a takyto material na pracu prirodnému vyberu nema ¢o
poskytnlt, mutacie to nedokazu! Cely novy geneticky obsah by musel byt prirodnému vyberu
poskytnuty naraz a v presne potrebnej Struktire, pretoze v opaénom pripade by ho prirodny
vyber odstranil. Ked’ navySe vezmeme do Gvahy, Ze nové fenotypicka ¢rta musi byt pine
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integrovana do celého organizmu a plne funkéna, potom je kazdému genetikovi a
makromolekularnemu biolégovi jasné, Ze neodarvinisticky mechanizmus stojaci za biologickou
evolluciou — mutacie plus prirodzeny vyber — je neobhdjitelny a v biologickej evolucii
neudrzatelny. A inej alternativy pre mechanizmus biologickej evolucie niet!

Chybajuce prechodové formy vo fosilnom zazname

Vznik prechodovych foriem prislusného druhu by mali zabezpecovat malé odchylky, ku ktorym
by malo dochadzat nahodne v priebehu dlhych ¢asovych obdobi. Tie odchylky, ktoré su
funkéné a pre organizmus predstavuju vyhodu, prirodny vyber zachova. Neuspesné a
neuzitocné odstrani. Ak by to bolo prebehlo v historii nasej planéty takto, potom by sa
bezpodmienecne na kazdy jeden evolu¢ny par predchodca—potomok muselo vo fosilnom
zazname nachadzat obrovské mnozstvo fosilii reprezentujucich retazec postupnych modifikacii
od predchodcu k potomkovi. Fosilny zdznam vSak Ziadne takéto prechodové formy neobsahuje,
nachadzaju sa v nhom organizmy podla svojich druhov. Dokonca este aj tie zriedkavé fosilie,
ktoré boli paleontologmi klasifikované (oznacené) ako prechodové evolué¢né medzi¢lanky (napr.
Archaeopteryx

), boli neskér preklasifikované — alebo existuju skupiny biolégov €i paleontolégov, ktoré
navzajom nesuhlasia a sporia sa o to, ktory udajny medziclanok patri do ktorej udajnej vetvy
evolucného vyvoja organizmov. Typickym prikladom je domnela evollcia vtakov z jasterov.
Avsak ani tieto zriedkavé fosilne nalezy medzi¢lankov nemenia ni€ na fakte, Ze na kazdy jeden
par predchodca—potomok by malo byt nesmierne mnozstvo prechodovych medzi¢lankov
reprezentujucich malé postupné zmeny. Ni€ z toho sa vo fosilnom zazname nenachadza, o
falzifikuje (vyvracia) predstavu, Ze fosilny zdznam je dékazom biologickej evollcie na nase;j
planéte.
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Tento fakt je dalS§im kamenom Urazu Darwinovho ucenia. Ak by fungovala evolucia a
Darwinovo ucenie by bolo pravdivé, vo fosilnom zazname by malo existovat velké a nepreberné
mnozstvo prechodovych foriem pre kazdy druh. Ale ich niet! Niet ani jednej! VSetko, ¢o sa vo
fosilnom zazname nachadza, su hotove, uplne sformované a vyvinuté druhy, ¢i uz Zijuce
dodnes, alebo medzi¢asom vyhynuté.

Medzi nezivou hmotou a Zivou bunkou je obrovska priepast. Rovnako tak aj medzi
jednobunkovymi a mnohobunkovymi organizmami, medzi bezstavovcami a stavovcami, a tak je
tomu aj medzi vSetkymi jednotlivymi druhmi. VSetky zndme druhy sa vo fosilnom zdzname
objavuju zrazu a bez akychkolvek predchodcov.

Mutacie

To, ¢o sa dnes vie o mutaciach, je to, Ze su prevazne bud’ neutralne, alebo skor Skodlivé (vedu
k poskodeniu, degeneracii alebo zaniku organov a k smrti). Mutacie maji skoér sklon vyvolat
chyby, choroby a smrt. Existuju aj prospe$né mutécie, ktoré si zodpovedné za zaujimavé javy
na urovni jednotlivych génov, avsak tieto nedokazu naraz vyprodukovat celé bloky DNA
potrebnych pre kddovanie novych fenotypickych ¢ft — potrebnych pre vznik novych udov ¢i
organov s novou funkcionalitou, ako si to vyzaduje evolu¢né napredovanie od nizSieho druhu k
vy$Siemu vyvojovému druhu. Mutacie nedokazu (!) zabezpedit to, ¢o sa od nich v evolucii
pozaduje a oCakava, a tym je vznik novych svalovych tkaniv, ktoré tu predtym neboli; novych
tkaniv nervovej sustavy, aka tu predtym nebola; vznik celych novych organov, ktoré tu predtym
neboli (napriklad kridel) a prebudovanie celého organizmu, aby bol napr. schopny lietat. Na to,
aby v organizme vzniklo Cokolvek nove, je potrebna nova informéacia — obrovské kddujuce bloky
v DNA, ktoré sa v predchadzajucom druhu (v jeho DNA) predtym nenachéadzali. A to je dalSi a
neprekonatefny problém darvinistickej biologickej evolucie.
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Dal$i problém je este vieobecnejsi a este vagsi pre materializmus ako taky. Je nim pévod
informacie! Odkial’ pochadza informacia nachadzajuca sa v Zivych organizmoch (v DNA)?
Nielen, Zze mutacie nedokazu vytvorit z existujicej DNA novi DNA, ktora by kddovala stavebné
plany novych evolu€ne vyvinutejSich organizmov, ale je otazne, odkial sa vzala geneticka
informacia a ako doS$lo k existencii DNA ako takej. Odkial sa vzala prva DNA? Zmysluplna
evoluéna odpoved neexistuje! A problém je principialny. Vo vede sa dnes vie, Ze hmota je len
nosiCom informacie — hmota informaciu nevytvara, negeneruje, nie je autorkou, pévodcom
informacie.

Vznik Zivota z neZivota

Dodnes neexistuje Ziadny zmysluplny evolu€ny scenar vzniku prvej zivej bunky z chemikalii, z
nezivej hmoty. VSetko, €o sa v tejto otazke evolucionistami predklada, su dogmatické a Cisto
hypotetické tvrdenia odporujuce empirickej vede. (Pre podrobné Studium o nemoznosti
chemickej evolucie pozri knihu Ch. B. Thaxtona, W. L. Bradleyho, R. L. Olsona®).)

Pbévod a vznik novej informacie v DNA

K tomu, aby v zZivom organizme vzniklo ¢okolvek nové, museli by v nom existovat procesy
(mechanizmy), ktoré by v Zivych struktarach (v DNA) dokéazali generovat nové genetické
informacie (genetické kddovanie) potrebné pre vznik novych stavebnych blokov novych druhov
organizmov prinasajucich novu funkcionalitu, ktora tam predtym nebola. To by ale znamenalo,
Zze hmota sama je schopnéa generovat nové informéacie, ako to u¢i materializmus, podfa ktorého
sa hmota organizuje sama. Toto je vSak v rozpore zo su¢asnym vedeckym poznanim o pévode
informacii.
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Z vedeckého vyskumu, najma v oblasti informatiky, je velmi dobre zname, ze informacia v
hmote nevznika. Informacia nevznika sama od seba! K vzniku informacie je potrebna
inteligencia a tam, kde nachadzame informaciu, je pritomna aj inteligencia. Informéacia
nerozluéne slvisi s inteligenciou. Hmota je len nosi¢ informacie. Vysvetlit pévod informacie
nachadzajucej sa v molekule DNA prirodnymi silami je neprekonatefnou prekazkou pre evollciu
(a materializmus). Materialisticka (a evolu¢na) predstava o samoorganizovani sa hmoty je v
otazke vzniku a pévodu informacie proti vSetkému, €o o informacii vieme, €o su€asné vedecke
poznanie poskytuje. Je to neprekonatelna prekazka pre materializmus a nezodpovedatefna
otazka pre Darwinovo ucenie.

Podobnost v pretrvavani Darwinovho ucenia s pretrvavanim aristotelovskej tradicie v bioldgii

V suvislosti s povedanym v predchadzajucich odsekoch sa natiska nasledovna historicka
paralela:

V obdobi tzv. prvej vedeckej revolucie (obdobie 16.-17. st.) aristotelovsky svetonazor
(aristotelovska tradicia, paradigma) bol odmietnuty v astronémii a fyzike, ale v bioldgii zostal aj
nadalej aktualny — vedecka revoldcia v bioldgii sa oneskorila, tu prebehla az v 18.-19. storodi.
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Filozofia marxizmu ako svetonazor nebola schopna reagovat na aktualne dianie vo vede a
spolo¢nosti v 19. a hlavne v 20. storoci, zlyhala a skoncila. Spolo¢enské systémy postavené na
tomto svetonazore sa rozpadli. Ale evolucia a hlavne Darwinovo ucenie ako svetonazor
(paradigma) vo vede, a predovSetkym v biolégii, eSte stale pretrvavaju podobne, ako to bolo s
oneskorenou vedeckou revoluciou a pretrvavanim aristotelovskej tradicie v bioldgii. Marxizmus
ako dominantny svetonazor v prevaznej ¢asti sveta skoncil, ale Darwinovo u¢enie a myslienka
samotnej evolucie eSte stale pretrvavaju.

Darwinovo ucenie, aj ked dnes vedecké fakty poukazuji na jeho nefunkénost a neschopnost
vysvetlit to, ¢o je v stiCasnej vede pozorované a zname, je este stale paradigma vo vyskume
Zivych organizmov. Darwinovo uéenie nie je schopné fundovane, vedecky reagovat na aktuélne
objavy vo vede, najma v biochémii. Dokedy to bude tak? Aky vedecky fakt, aky vedecky objav
alebo myslienkovy prud musi prist, aby materializmus (a evoltcia a Darwinovo uéenie spolu s
nim) ako paradigma definitivne skoncil? Alebo to bude tak, Ze pride este ovela vacsi blud, ktory
materializmus odstrani tym, Ze ho pohlti?
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a) Roz8irena verzia ¢lanku Evolu¢né ucenie — strucny evolu¢ny prehlad sa nachadza na

adrese:
http://drahoslav.solas.sk/clanky/stvorenie-a-veda/evolucne-ucenie-—strucny-historicky-pohlad.

b) Pozri fubovolnu u€ebnicu marxizmu alebo hesla materializmus, dialekticky materializmus,
hmota a pod. na internete, alebo publikaciu Kolektiv autor(, Filosoficky slovnik, Olomouc 2002.

c) Prvenstvo myslienky prirodného vyberu ako motoru evollcie sa prisudzuje Darwinovi.
Existuju vSak indicie a prace, podla ktorych to bolo inak. Napr. v ¢lanku Jerry Bergmana
Evolutionary naturalism: an ancient idea (v angli¢tine) na adrese:
http://creation.com/evolutionary-naturalism-an-ancient-idea sa uvadza, ze Alfred Russell
Wallace poslal v r. 1858 Darwinovi kopiu svojho Clanku, v ktorom popisuje svoj nezavisly objav
fungovania evoldcie prirodnym vyberom.

d) Pozri ¢lanok Vyvratenie evolucie (Refuting Evolution) v slovencine na adrese:
http://blog.solas.sk/2015/12/14/vyvratenie-evolucie-refuting-evolution/#more-554

e) Charles B. Thaxton, Walter L. Bradley, Roger L. Olson Tajemstvi vzniku Zivota (Kriticka
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analyza souc¢asnych teérii), Navrat domu, Praha 2003.
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